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Dato: 09.06.2026

Sparsmal om behandling av lovendringsforslag

Det vises til mottatt henvendelse fra styret i NISK om behandling av lovendringsforslag, som jeg har
mottatt som FKFs saksansvarlig for lovmalene.

Jeg har tidligere mottatt muntlig spgrsmal om saken, men fgrst nd en formell henvendelse og et utdypet
faktum. Nedenfor har jeg sammenfattet mine juridiske vurderinger og konklusjon i kortfattet form
basert pa min forstaelse av faktum.

Jeg har ikke vurdert det fremlagte lovendrings forslag, kun de formelle behandlings- og beslutningsregler
for NISK.

Lovendringsforslag kan kun behandles pa ordinaer generalforsamling (representantskapsmgte), og ikke
pa ekstraordinaer generalforsamling/representantskapsmete. | NISK lover § 7-1 heter det at
«Lovendringer kan skje pa ordinzert Representantskapsmegte... «. Jeg forstar at det har vaert stilt
spgrsmal om ordet «kan» apner for en utvidende fortolkning, men i Lovmalen som er «lovforarbeidene
og veilederen» star det «kan kun». Noe av begrunnelsen slik jeg forstar det er at lovendringssaker er
store og prinsipielle og derfor krever grundig forberedelse, og at dette best sikres giennom behandling
pa ordinzer generalforsamling. P4 denne bakgrunn er det min vurdering at lovendringer kun kan
behandles pa ordinser generalforsamling/representantskapsmgte.

Men ved gjennomgang av faktum kan det stilles spgrsmal ved om den forestaende
generalforsamling/representantskapsmgte er en «ekstraordinaer
generalforsamling/representantskapsmgte» eller «en fortsatt ordinaer
generalforsamling/representantskapsmgte». | de tilfeller hvor man ikke rekker a bli ferdig med
behandling av en sak og blir enige om at behandlingen skal fortsette i nytt mgte, er det min vurdering,
bade for nzeringsliv og organisasjonsliv, at det da er en fortsettelse av den ordinaere
generalforsamling/representantskapsmgte. Det ma kunne gjelde for en konkret sak selv om det pa
metet ogsa behandles nye saker som formelt er en ekstraordinaer generalforsamling. Dvs pa et mgte ma
det kunne vaere saker som behandles som «en fortsettelse av/fortsatt ordinser generalforsamling» og
andre saker som er en ekstraordinaer generalforsamling.

Basert pa de opplysninger jeg na har mottatt forstar jeg faktum slik at man ikke ble ferdige med
behandlingen av lovendringsforslaget og at generalforsamlingen/representantskapsmgtet ble enige om
at de skulle fortsetter behandlingen i nytt mgte. Det var enighet om a avslutte mgtet og innkalle til nytt
mgte hvor saksbehandlingen fortsatte. Saken var korrekt innmeldt og forberedt til den ordinzere
generalforsamling/representantskapsmgte. Det er min vurdering basert pa det mottatte faktum,
nzerliggende a legge til grunn at lovendringssaken i denne forbindelse skal behandles i en fortsettelse av
den ordinaere generalforsamling (fortsatt generalforsamling/representantskapsmgte). Etter min
vurdering er det forhold at det fgrste mgtet ble formelt avsluttet og at man ved innkallingen til nytt
mgte betegnet dette «ekstraordinaer generalforsamling/representantskapsmgte» ikke avgjgrende. Jeg
mener det sentrale er hva som er det reelle forhold for angjeldende sak, og det er at; Saken ble meldt
rett og lovlig inn til ordinaert representantskapsmete, det ordinsere representantskapsmgte fikk ikke
ferdig behandlet saken, og det var enighet om a fortsette behandlingen i nytt mgte.
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Jeg har ogsa radfgrt meg med Anne Cathrine Frgstrup som jeg ofte diskuterer juridisk forstaelse med,
samt advokat Hilde Engeland i NKK, som begge stgtter mitt syn.

Pa denne bakgrunn er det min vurdering at lovendringssaken kan behandles pa mgtet 15. juni som en
fortsettelse av behandlingen pa den ordinaere generalforsamling/representantskapsmgte.

Vennlig hilsen

Tore Paulshus
Nestleder i FKF og saksansvarlig for lovmalene




